Hans Kleven

Driftsbygninger i Nord-Osterdalen

1950-2000

Pa flere landbruksskoler, bl.a. pd kon-
toret til Storsteigen Landbruksskole,
hang det tidligere et bilde (trykk) av
en gard med fglgende sitat av Johan L
Hisch, bestyrer ved Jgnsberg Land-
brugsskole, — senere direktgr ved Den
hgiere Landbrugsskole i As, 1895-
1904:

Enhver bondegard er et maleri, el kunst-
verk som forteller om slekten, om eieren, om
hustruen, om barna. Om det tankeliv som
lever her, om det hjertelag som gror opp her,
om det dannelsestrinn menneskene her
staar paar paa, om hva de vil og hva de ev-
ner. Jeg skulle gpnske at enhver bondemann
og bondekone visste og forsto dette at et falle-
ferdig hjem flyter ut av en falleferdig slekt,
at en uryddig, urenslig, uskjonn gdrd er
bygget opp av en uryddig, uren sjel, at vi
tegner oss selv i vart arbeids former.

Dette var sterke ord. Hirsch var en
myndig taler og skribent som det sto
stor respekt av. Hvordan han ville ha
uttrykt seg om bondegirdene i dag
skal ikke jeg filosofere over, men at
bygdene i dag kan vere vanskelig &
kjenne igjen siden Hirsch’s dager er
det mange faktorer som har bidratt til.
— Utviklinga er gatt raskere og raskere,
kanskje har den gatt litt for fort for
oss? En “sannhet” har fatt stadig korte-
re gyldighet. En driftsbygning — det vi
mener med forhus og dyrerom — had-

de i forste del av forrige drhundre
(1900-tallet) en praktisk bruks-/levetid
pa 50 ar og mere. En tilsvarende byg-
ning i dag ma gjennomga en omfatten-
de ombygging etter 20 dr, kanskje kor-
tere tid ogsd. Mye av dette pa grunn av
utvidelse av besetningen, driftsomleg-
ging, nye tekniske hjelpemidler, veteri-
nere pabud eller spesielle offentlige
pabud som gar pa diverse miljgmessige
forhold m.v.

Bilde 1 viser en driftsbygning fra
1950-tallet. En sdkalt enhetsbygning el-
ler enhetslave som inneholder rom for
mjglkekyr, kalver, sauer, eventuelt gei-
ter og hester. En smagris eller to, med
avmalt levetid fram mot jul fikk ogsd
sin plass i samme rom — ved siden av
kalvene. Bygningen inneholdt i det
hele tatt alle dyr som garden fgdde. Pa
mange garder hadde ogsa redskapen
fatt sine rom i samme hus. Det var blitt
et ryddig tun som hadde avlgst det
gamle tunet der hvert dyreslag hadde
sitt eget hus m.v.

Siloen(e), som hadde tilnzermet
kvadratisk grunnflate gikk et stykke un-
der 1. etasjes golv og opp til 2. etasje
der hgyet ble lagret. Bortenfor siloene
eller i andre enden av bygningen kom
stall og stallskjul. Pa langvegg utenfor
fijgset ble det bygd et lite vindfang med
mjglkrom. Det var trangt, bare plass til
en avkjglingskum og lagerplass for
mjglkespann, i beste fall veggplass for
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Bilde 1. Grptli, gvre, Kvikne. (Foto: forf.).

en nyerhvervet spannmjglkemaskin.
Under fjgset, helt eller delvis, var
det gjgdselkjeller. Stallen hadde sjel-
den egen kjeller sd hestmgkka ble frak-
tet pa trillebar til kjelleren under kyr-
ne. Det var ennd smatt med maskiner
for utgraving av kjelleren, betongen
matte blandes pa stedet sa ofte ble kjel-
leren i minste laget og holdt ikke vin-
terforingstida ut. Ved pasketider ble
det derfor gjgdselkjgring pa mange
garder. Forgvrig hadde dette ogsd en
praktisk side — sd lenge hesten var i
bruk var det enklere a kjgre ut gjgdsla
pa sledefgre enn pa sommerfgre.
Traktoren var na pa tur inn i land-
bruket. Den kunne bare avlinga, hgy
og silogras, inn i laven med svanser fo-
ran og bak. Lavebrua, som fgr hadde
gatt inn i rgstet eller under opplgftet
tak pd langvegg ble na flyttet ned til
2.etasjes golv pa grunn av traktortrafik-
ken. Den gamle enhetslaven som had-
de vert dominerende gjennom stor-
parten av hundredret hadde som alt
annet sin begrensning i tid. Nye husty-
per dukket opp og vi gyner de farste
tegn pa en kommende mekanisering.
P4 Landbrukshggskolen i As ble det
etter krigen opprettet et eget institutt
for bygningslere og det ble en mer
malrettet forskning omkring hus pa

gardsbruk. Da vi i tillegg fikk den nye
finansieringsordning for  driftsbyg-
ninger og Statens Landbruksbank
overtok etter den tidligere Smabruk-og
Bustadbanken pd 1960-tallet, ble det
en ny Ara i jordbruket. — Vi sto na fo-
ran den mest aktive utbyggingsperiode
jordbruket har veert igjennom. Nye
driftsbygninger, til dels ganske forskjel-
lig fra den gamle enhetsbygningen,
reiste seg utover bygdene i 1960 - 70 -
og 80-darene for si & kulminere fram
mot 1000-arsskiftet.

Tidlig i denne perioden utviklet det
seg et mer spesialisert driftsopplegg
der mjglkeproduksjonen overtok det
alt vesentlige, mens smafeholdet gikk
sterkt tilbake for senere 4 komme ster-
kere igjen, spesielt sauholdet, Det ble
lagt mye arbeid pd a utvikle nye rasjo-
nelle og billige sauhus, men mange vil-
le ha en fleksibel bygning der en rela-
tivt lett kunne legge om drifta til et an-
net dyreslag. — Med en gjgdselkjeller i
full dybde (3,20-3,50m) og et fulliso-
lert dyrerom over, lider nok sauholdet
fremdeles under for hgye byggekost-
nader — ved siden av andre aspekter
som er kommet til de senere ar ...

Svinehold har alltid hatt liten inter-
esse i Nord-@sterdalen. I denne perio-
den ble det nesten ikke bygd et nytt
grishus.

Rgrmjglkingsanleggene, tankhen-
ting av mjglka pa garden og forhgsten
nermest revulosjonerte arbeidet pad
garden og skapte ny interesse og opti-
misme pa 1960-tallet

Lgsdriftsystemet for storfe fikk gan-
ske tidlig sine tilhengere, men p.g.a.
kostnadsmessige forhold, — stgrre areal
og byggekostnad pr dyr i forhold til
basfjgs, — inntok bade landbruks- og
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Bilde 2. Eviksrud, nordre, i Aindalen, 1985.
(Foto: forf.).
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Bilde 3. Moderne silobygg viser seg i landska-
pet. (Foto: forf.)

finansieringsetatene en avventende
holdning. Det nye bygget var i seg sjgl
en sterk gkonomisk belastning og in-
vesteringen madtte vere rentabel. Det
var derfor bare de stgrre fjgsene en til
a begynne med anbefalte for lgsdrift.
Forst pa slutten av 1980-tallet ble det
lempet pa restriksjonene for de min-
dre eiendommene, ned til 12-15 kyr. I
dag bygges det knapt et basfjgs hos oss.

Den  opprinnelige  tarnsiloen,
egentlig fra Amerika, og A.I.V-meto-
den fra Finland, fikk sine konkurren-

Bilde 4. Rysten, Tynset, 1983. (Foto: forf.).

ter. En europeisk — kontinental — ide
“la tarnsiloen ned pd bakken” og skap-
te plansiloen. Dermed fikk vi to siloty-
per som fgrte til en del diskusjon om
hvem som var best — i likhet med den
tidligere diskusjon om hvilken storfe-
rase som var best... For a yde siloene
rettferdighet er begge typer like gode,
det kan vare terrenget eller gardbru-
kerens personlige syn som avgjgr val-
get. En tirnsilo passer nok best ndr
den kan senkes godt ned i bakken med
tanke pd isolasjon mot frost og redu-
sert hgyde over bakken. Som oftest
krever den betydelig teknisk utstyr for
a fylles. Plansiloen har sin fordel pd fla-
tere terreng og fungerer med enklere
innleggingsutstyr. En tilfgyer at det i
tarnsiloen dessverre har skjedd noen
tragiske ulykker — gassforgiftning og
fallulykker m.m. som plansiloen er fri-
tatt for.

I denne aktive byggeperioden mer-
ker en at bgnderne ble interessante
objekter for byggevarefirma og selgere
av teknisk utstyr. Vi fikk derfor en del
henvendelser om 4a levere lister over
potensielle byggherrer, noe som vi pa
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grunn av personvernet ikke fant a of-
fentliggjgre. Vi md imidlertid ikke
glemme at denne aktiviteten i jordbru-
ket fgrte til at flere firma som solgte va-
rer og tjenester til landbruket etabler-
te seg med nye avdelinger her oppe i
dalen og skapte nye arbeidsplasser, det
ble en ringvirkning som hele distriktet
hadde fordeler av.

I slutten av 1970-tallet og utover i
80-drene ble det i byggeplanene lagt
inn plass for eget personalrom med
dusj og toalett med egen inngang fra
vindfang. Bare personalet pa garden
hadde/har adgang til dette rommet
med tanke pa a forhindre smittespred-
ning (bl.a. salmonella) fra utenforsta-
ende personer.

Na opptok siloene etter hvert stgr-
ste plassen i forlageret, og surforet
overtok som nesten eneste grovforslag.
Her og der i landskapet skjgt en 20-24
m hgy gasstett silo i veeret, etter ameri-
kansk mgnster — et dominerende forla-
ger — landemerke. En stiller spgrsma-
let: Var dette ngdvendig i en ngktern
bygge- og investeringsplan? Bygge-
skikk? Silotypen fordret en kostbar me-
kaniseringsgrad som ogsa skulle for-
rentes.

Bilde 2 og 3 trenger egentlig ingen
nermere kommentarer. Bilde 2 er en
bygning med plansilo. Den “smyger”
seg beskjedent inn i terrenget. Tak-vin-
kelen (taket) fglger stigningen i ter-
renget opp mot fjellet i bakgrunnen.
Nar gammelfjgset like bak og diverse
lagerplass foran blir planert ut og be-
plantet vil garden gi god PR for bade
byggeskikk og turisme. Siloen pa nr. 3
vil gjerne presentere seg i all sin velde

Det kan nok pd enkelte steder vere
vanskelig 4 kjenne seg igjen for folk
som reiste ut tidlig i etterkrigstiden og
kanskje nd fgrst er kommet tilbake
som pensjonister. — En ny bygning er
ogsa kommet inn i gardstunet pa den-
ne tiden: Redskapshuset og garasjen.
Drifta trenger nye og stgrre maskiner
som en md ta vare pd under tak.
Tidligere var bygningskostnaden stgr-
ste post i gardsregnskapet, men for en
del ar siden gikk maskinkostnaden for-
bi.

En vellykket byggeplan forutsetter
et godt samarbeid mellom byggherre
og planlegger. Bilde 4 viser et basfjgs
fra 1983 med to tarnsiloer, godt kamu-
flert ved a utnytte terrenget og samti-
dig oppna en enkel og rimelig innleg-
gingsteknikk.

Bilde 5, viser et lgsdriftfjgs fra 1987
med plansiloer og utendgrs gjgdsel-
kum. Forfatteren av HUS I HEDMARK
Gode bygningsmiljger, sier om denne
bygningen: “En driftsbygning som i di-
mensjon, form, fargebruk og plassering
kompletterer et eldre tun.”

I tillegg til de rene nye bygninger
har vi fatt mange kombinasjoner av til-
bygg til de gamle enhetsbygningene.
Det kan vaere gjgdselkjelleren eller dy-
rerommet, oftest begge deler, som er
blitt for sma. En plan der gammelfjgset
fikk bestd, med ny silo og utvidet dyre-
rom ga en rimelig lgsning i forhold til
a rive alt ned til grunnen og bygge opp
fra nytt av. Som regel var det ungdyre-
ne som overtok gammelfjgset mens
mjglkekyrne fikk flytte inn i det nye.

De gamle steinfjgsene med tgm-
merlaven over, var solide byggverk,
som en kunne bygge videre pd. Men
ogsa her stakk de harde 30-drene seg
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Bilde 5. Bergerpnnningen i Alvdal, 1986.
(Foto: forf.).

Bilde 7. Gammelt og nytt, Mcelan, Tynset.
(Foto: forf.).

fram. Bygningene fra disse drene og

Bilde 6. Utby, Tynset. (Foto: forf.).

fram til etter krigen var mere ujevn,
serlig var bygningene pa bureisings-
brukene av skrgpelig kvalitet, her had-
de det vaert stor mangel pa penger.

Jeg begynte denne omtalen med en
bygning fra 1950-tallet og avslutter
med bilde nr. 7 — en bygning mot slut-
ten av drtusenet, pa en gard med noen-
lunde samme jordareal pa egen grunn
som den fgrste. — Dette er en bygning
for ren mjglkeproduksjon og fullt pa-
sett, som inneholder de aller nyeste
elementer m.h.t. dyrehelse, hygiene,
EU-tilpasninger med bl.a. separat inn-
gang for veterinzer (hva na det skal
vere godt for) og rgkterens arbeidsfor-
hold. Med en prislapp pa ca to millio-
ner ma det produseres mye mjglk for a
finansiere investeringen, samtidig som
eieren skal ha en lgnn som tilsvarer in-
dustriarbeiderens.

Hans Kleven
Tidligere fylkesagronom
2500 Tynset
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